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Pribeh uprimneho ateistu Thomasa Nagela

Thomas Nagel (* 4. Jil 1937, Belehrad) je juhoslovansko — americky filozof Zidovského pdvodu, profesor na New York University. Vystudoval filozofiu na Oxforde a
Harvarde, kde bol Ziakom Johna Rawlse. Zaobera sa predovsetkym filozofiou mysle, politickou filozofiou a etikou. V oblasti filozofie mysle je znamy svojou polemikou s

neodarwinistickym redukcionismom (kniha Mind and Cosmos). Proti darwinistickym koncepcidm hdji aj ndboZenstvo, napriek tomu, Ze je sdm ateista. V oblasti politickej
filozofie je najznamejsia jeho kniha The Possibility of Altruism z roku 1970. V oblasti etiky zastédva deontologické postoje. Roku 2008 ziskal Cenu Rolfa Schocka za filozofiu.

Uprimny ateista Thomas Nagel napriek
tomu, Ze chce, aby Boh neexistoval, up-
rimne priznava, Ze “jedingym dobrym vy-
svetlenim pre zaciatok Zivota a zloZitost
prirody je nejaka superinteligencia“.

Thomas Nagel, filozof napriek tomu, Ze je
ateista, urobil poriadny rozruch v ateistickom
tabore svojou knihou “Mysel a vesmir: Preco
je materialisticko — neodarwinovské vnimanie
prirody takmer zarucene chybné?” Nagel pou-
kazuje na zjavny fakt, Ze pokus vedy vysvetlit
Zivot a hlavne potom fudské vedomie v cisto
materialistickych a prirodovednych terminoch,
neskutocne zlyhal. Celd ateistickd darwinovska
“klika, zdri, kedZe absolttne spochybnil moz-
nost vzniku Zivota, vedomia a mravnych zako-
nov tzv. mechanisticko — redukcionistickym
spdsobom. Jednoznacne vyjadril presveddenie,
Ze vedomie a Zivot nie sd produktom hmoty, ale
stoja mimo nej, priamo nad fiou. Ziaden natu-
ralizmus, scientizmus a vobec materializmus
nemoZze dat vedecké rozumné vysvetlenie na
vznik vedomia a Zivota. 0 to je to vzdcnejsie a
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zaujimavejsie, Ze to povedal ateista, ktory sice
odpoved na tieto otdzky zatial nenasiel a ktory,
ako sam vyznava nadalejje a chce byt ateistom.
Pritom uzndva a haji proti darwinistickym kon-
cepciam naboZenstvo, ktoré vnasa do Zivota a
vesmiru mravné principy, lebo fyzika, chémia,
bioldgia ¢i akékolvek vednd disciplina neobsa-
huje mravné zakony a zdkony Zivota a nedava
odpoved'na otdzky typu preco, ale len popisuje,
ako veci funguju. Z toho je jasné, ako to uz po-
vedal Antony Flew, Ze “jedinym dobrym vysvet-

lenim pre zaciatok Zivota a zloZitost prirody je
nejaka superinteligencia”. Aspor jeden ateista,
ktory vlastne hovori za vietkych ateistov to, co
oni nemajl odvahu otvorene povedat, Ze on
chce byt ateista a nechce, aby bol svet taky, aky
sa ukazuje.

Thomas Nagel:

“Chcem, aby ateizmus mal pravdu a zne-
pokojuje ma fakt, Ze niektori najinteligen-
tnejsi a najinformovanejsi ludia, ktorych
pozndm, veria v Boha.

Nejde len o to, Ze neverim v Boha, a samoz-
rejme, diifam, Ze sa vo svojom presvedceni
nemylim. Ide o to, Ze diifam, Ze Boh neexis-
tuje!

Nechcem, aby existoval Boh.”

Atoto je pravd podstata ateizmu. Nie, Ze by ne-
bolo dost racionélnych argumentov v prospech
Boha, nie, Ze, by Boh nedal dostatocne vediet
o sebe, nie Zeby nezanechal dost stop o sebe v
stvorenom svete o svojej mudrosti, vSemohic-
nosti, o svojom brilantnom a v3etko presahuji-




com ume, vedomi, intelekte a schopnostiach. 0
sebe ako Stvoritelovi — Najvy3som Architektovi
vesmiru — Hybatelovi — Prvej pricine vietkych
veci — Pdvodcovi vietkych veci viditelnych i
neviditelnych ... Je ich tolko v3ade okolo nds
vo vietkych stvorenych veciach, Ze len CLOVEK,
KTORY NECHCE, ICH NEVIDI!

Ako Uprimne priznal Thomas Nagel. vie, Ze je
tolko argumentov o existencii Boha, Ze to musi
uznat. ALE ON NECHCE, ABY BOH EXISTOVAL,ON
NECHCE, ABY BOL SVET TAKYTO.

ALE ON EXISTUJE A NIELEN EXISTUJE, ALE AJ
KONA, ZASAHUJE A NAKONIEC BUDE SUDIT
KAZDEHO CLOVEKA ALE AJ CELE LUDSTVO!
Ateisti jednoducho neberd do dvahy, Ze je re-
alny svet stvoreny, ale chcd, aby bol bez Boha.
Zbytocne o sebe kricia do sveta, Ze oni su raci-
ondlni, vedecki — scienticki, prirodzeni — na-
turalisticki, pravda je, ze fakty prisposobuju
svojim Zelaniam.

Vedu vysvetluju tak, ako oni chcd, aj ked'nikym
a nicim neovplyvnend seriézna veda vyddva
svedectvo o svojom Stvoritelovi. A to je do-
kazom toho, ze ateizmus a darwininizmus je
dogmatizmus, naboZenstvo a ideoldgia a nie
objektivne poznanie sveta, ako sa nam to sna-
Zia podstvat a presviedcat nds o tom.

Tvdria sa, Ze su objektivni a tolerantni, ale ak sa
opovazis vyjadrit iny ndzor, hned'ti ukdzu svoju
pravu podstatu a skonil si.

To sa stalo aj Thomasovi Nagelovi, ktory nap-
riek tomu, Ze nadalej sa povaZuje za ateistu a
chce medzi nich patrit, na vlastnej kozi pocitil a
doteraz to citi, ¢o znamend postavit sa ateistic-
kej akademickej diktattre a vyslovit slobodne
svoj nazor, ktory mu vravi zdravy rozum.
Thomas Nagel:

-Maj skepticizmus,” pise , nie je zaloZeny na
ndboZenskej viere alebo viere v akiikolvek
definitivnu alternativu. Ide len o presved-
Cenie, Ze vedecké dokazy, ktoré mdme k
dispozicii, od nds aj napriek jednotnému
vedeckému ndzoru nevyZaduji podriadit
sa nedavercivosti zdravého rozumu.”

Jeden z dalSich ateistov vo svojom diele sa ta-
kisto tprimne bez Skrupul prizndva k skuto¢-
nym dévodom svojho ateizmu.

Vo svojom clanku Spoved'zasliibeného ateistu k
tomu Aldous Huxley napisal:

~Mal som motivy, aby som si neprial, Ze by
svet mal nejaky zmysel; dajme tomu, Ze
ho nemal a bez tazkosti bol schopny ndjst
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uspokajivé priciny pre tento predpoklad. ..
Filozof, ktory nenachddza zmysel v exis-
tencii sveta, sa nezaoberd len Cistou meta-
fyzikou. Mal by aj dokdzat, Ze niet platnej
priciny, preco osobne nemaZe urobit to, co
by cheel... Pre miia samého a iste aj pre
vicsinu mojich siicasnikov bola filozofia
bezzmyselnosti sveta predovsetkym prob-
lémom oslobodenia. Priali sme si naraz
oslobodenie od urcitych ekonomickych a
politickych systémov a oslobodenie od isté-
ho systému mordlnosti. Mali sme ndmietky
proti mordlke, pretoZe obmedzovala nasu
sexudlnu slobodu.” (1966).

Ano, robme si, ¢o chceme. Zime si, ako sa ndm
[dbi. Nechajme sa ovlddat svojim chticom,
pudmi a nikto nema prdvo zasahovat do nasho
Zivota. Toto je pricinou vzniku kazdého druhu
nevery a nerozumnych, vraj vedeckych argu-
mentov proti existencii Boha. Ani my nie sme
dokonali, aj my mnoho klesdme. Ale paradoxne
aj tym dokazujeme a vyznavame, Ze potrebuje-
me Spasitela, ktory nés zmieri znova a znova s
Bohom. Tym, Ze klesneme, nezacneme popie-
rat Boha a neprijmeme ako pomoc na unikanie
pred hlasom svedomia nejaku koncepciu, zdan-
livo vedecku, ktora popiera existenciu Boha a
snazi sa prinasat falosny pokoj, umlcanie sve-
domia, Co sa aj tak nedari.

Biochemik Michael Behe (o fiom este budeme
pisat v niektorom z dalSich Cisel) na adresu
toho, ¢o napisal Huxley povedal:

“Tento zdver prirodzene vyplyva z faktov
samotnyich - nie z posvitnych knih alebo z
ndboZenského presvedcenia ... Zdrdhanie
sa vedy prijat zdver o ticelnom usporia-
dani na zdklade zdmery (pldnu) ... nemd
Ziadny ospravedinitelny zdklad ... Mnoho
ludi, vyznamnych a uzndvanych vedcov
Jjednoducho nechce, aby nad prirodou nieco
existovalo.

Myslienka evolucnej tedrie je pre mnohych
akousi kotvou, ktorej opustenie by bolo pre
mnohych velmi bolestivé, pokorujuce, radikal-
ne. Tomu sa z pochopitelnych dovodov (vedo-
me ¢i podvedome) zubami — nechtami brania
a vyhybaji — napriek dokazom. Mozno maju
obavy, Ze by snad'stratili kontrolu nad vecami...
Biochemik Dr. Hans Gaffron o chemickej evold-
cii povedal :

“Je to peknd tedria, ale neexistuje ani zlo-
mok dékazov, ani jediny fakt, ktory by nds

prinutil k tomu, aby sme jej uverili. Existuje
iba Zelanie vedcov neuznat diskontinuitu
v prirode a neprijat akt stvorenia, ktory je
stdle nad nase chdpanie.”

Thomas Huxley, agnostik, evolucionista,
velky propagdtor darwinizmu, vsak na rozdiel

do svojho menovca ateistu Alda Huxleyho po-
vedal:

++.Stvorenie, vo vseobecnom slova zmys-
le, je dokonale predstavitelné. Bez akych-
kolvek tazkosti si viem predstavit, Ze v
nejakom predchddzajiicom obdobi tento
vesmir neexistoval a Ze vznikol za 6 dni ...
v désledku pésobenia véle nejakej, a priori
Jjestvujiicej Bytosti.”

Agnosticizmus je smer, ktorého zakladatelom
je Thomas Henry Huxley.

Pre neho bol ateizmus neprijatelny, az privelmi
opovdzlivy, preto si radsej vynasiel umierne-
nejsiu cestu akéhosi alibizmu, nazvic seba a
svoje nové myslenie agnosticizmom.

Napriek tomu sa viak povaZoval za evolucionis-
tu a bol vaSnivym propagdtorom darwinizmu.
Pod vahou vedeckych argumentov vsak bol ni-
teny — a ochotne to aj ucinil - priznat moznost
stvorenia.

Termin agnostik (,agnostic”) zacal razit ako
prvy Thomas Henry Huxley, slévny anglicky
bioldg v roku 1876. Prave vdaka jeho aktivite
a presadzovaniu tohto terminu, ho prevzalo
mnoho myslitelov. Treba povedat, Ze pre neho
to bola len metdda, ako sa pozerat na vedecké a
nabozenské tvrdenia zvonku. Casto je agnosti-
cizmus chdpany ako ,prechodovy most*, stred-
nd ¢ vahava” pozicia medzi teizmom (viera,
presvedcenie v Boha) a ateizmom (popieranie
Boha).

Vyzerd to tak vznedene, neutrdine, ale je to
alibizmus druhu Pontského Pilata, umyvanie
si ruk, unikanie pred rozhodnutim, pohodiné
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umiestnenie sa v akejsi medzere — vakuu, isté
visenie medzi nebom a zemou, ktoré cloveka
neprivedie k Bohu — k spaseniu, ale umozni
mu to Zit ako chce, miesto toho, aby Zil zod-
povedne s vedomim, Ze bude vydavat pocet o
svojom Zivote svojmu Stvoritelovi, ktory mu dal
moznost existovat a dal mu moznost slobodnej
volby — Boh alebo temnota, Zivot alebo smrt,
blazend vecnost alebo vecné zatratenie... Aj
ked' to vyzerd sympaticky a prindsa to akysi
druh momentélneho pokoja, je to len istd sna-
ha uniknit’z tohto veného konfliktu medzi Bo-
hom a diablom, dobrom a zlom. Ako keby bolo
mozné zostat mimo. Tym, Ze clovek sa vyhovori
nato, Ze je dost argumentov pre a proti az toho
dovodu nie je mozné poznat absoltitnu pravdu,
sa nezhavi zodpovednosti. Ved Boh dal o sebe
vediet cestou svojho Syna Jezisa Krista, Jeho
historicka existencia a autenticita Jeho svedec-
tva — Jeho slov, specatenych Jeho jedinecnou,
mimoriadnou, vykupitelskou smrtou na krizi —
je nevyvrdtitelnd a nespochybnitelnd.

Pod palbou utoku za spochybiiovanie ma-
terializmu

Odpoved' nedala na seba dlho ¢akat -
bola KRUTA — Nagel viak neustupuje.

Za to, e sa opovazil filozof Thomas Nagel ve-
rejne a nahlas spochybnit materializmus, sa
dostal pod ostru palbu svojich kolegov darwi-
nistov. Narusil akési tabu, stal sa stredobodom
rozohnenej debaty a zdrivého hnevu ateistov.

Na sneme filozofov a vedcov, ktorého sa zudast-
nili aj ateisticki kriZiaci, soptiaci ohefi nendvisti
proti kazdému druhu ndbozenstva, hlavne pro-
ti krestanom po celom svete, Daniel Dennett a
Richard Dawkins, sa sympézium o naturalizme
zvrhlo v totdIny tok na Nagela, profesora prév
a filozofie na newyorskej univerzite. Nagelove
tvrdenie, Ze materialistické chapanie prirody je
mylné, bolo prilis velkym sdstom pre Gcastni-
kov sympdzia, tvrdi Andrew Ferguson, veduci
redaktor The Weekly Standard.

To, preco tolko Nagelova kniha nastvala jeho
kritikov a Co sa stalo na sympéziu, Ferguson
rozoberal v ¢lanku s nazvom “Heretik.”

Na sympéziu sa najprv snaZili ani nespomenat
meno Thomasa Nagela. Bolo tam citit napatie,
dokial' Dennet neuviedol, s jasnymi narazka-
mi na Nagela, Ze niektori filozofovia odmietli
vclenit naturalistické zavery vedy do svojich fi-
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lozofickych myslienok a neprestali sa pohravat
s prekonanymi myslienkami, ako st mordlka a
niekedy aj dusa.

Ano, Nagel presne o tom hovori, 7e materialis-
ticka filozofia a mechanisticko — redukcionisty
vyklad sveta nedokdZe vysvetlit vznik Zivota,
vedomia, moralky.

Za tym musi byt vyssia inteligencia. Tym jedno-
znadne pripusta, Ze vedomie, dusu a svedomie
vloZil do hmoty Stvoritel. A to stra$ne hnevd
ateistov, Ze ich kolega vyvracia ich viery, ich
darwinistické ndboZenstvo.

V tom, ¢o vyslovil Dennet tito vetu, doslo k
vybuchu a zrazu bolo to tu. Spustila sa bdrka
hnevu, urdZok, poniZovania, zosmieShovania
Nagela typu, Ze je nezaujimavy, neddlezity, ze
(toci na vedu, poniektori zasli aZ tak daleko, Ze
ho nazvali idiotom. To je tolerancia a nazorova
roznorodost, pluralita vo vedeckej obci darwi-
nistov. SluSnost ide nabok.

UkriZovali vlastného kolegu. Skor ako vedecké
sympdzium to pripomina inkvizi¢ny proces.

To, z Coho obvinuju ndbozZenstvo, robia aj sami,
ak nie ovela horlivejSie a zurivejsie.

Len preto, Ze sa Nagel opovaZil vyslovit svoje
presvedCenie, Ze materializmus a darwinizmus
nie je rozumny a nevie vysvetlit vznik spomi-
naného Zivota, vedomia a mordlky vo vesmire.

Uz Louis Pasteur povedal jasne “Vivum ex vivo
— Zivé iba z0 Zivého'".

Z matérie, hmoty Zivot nikdy nemdze vzniknut.
Hmota mozno dokaze niest — sprostredkovat
informdciu, ale stvorit ju nedokaze. Niekto ju
tam musel vlozit, Zivi informaciu, informaciu
nesticu Zivot. Mohla ju do hmoty vloZit len Zivd
bytost, to dokazuju zakony informatiky a Statis-
tiky, to kdZe zdravy rozum.

Ferguson povedal:

“Nagelovi kritici ho obvinili z iitoku na
vedu, zatial ¢o v skutocnosti ide o iitok na
nevedecké poutzitie materializmu.”

Filozof Nagel, profesor na New York University,
napriek tomu, Ze je ateista, jednoducho dosiel
Gprimnym hlbokym logickym myslenim k z3-
veru, ze

».moderny materializmus nie je schopny
dat odpoved na také existencidlne otdzky
ako Zivot, vedomie, mordlka.”

Vieme, Ze odpoved na tieto najddleZitejSie
otazky je v Knihe Zivota — Biblii — v slovach

nasho Pana JeZisa Krista.

LDuch je, ktory oZivuje; telo ni¢ neosozi. Slo-
vd, ktoré vdm ja hovorim, st duch a st Zivot".
/Jdn 6.63/

JeZis jej povedal: Ja som vzkriesenie i Zivot;
ten, kto veri vo miia, aj keby zomrel, Zit bude.”
/dn 11.25/

.0 bolo od pociatku, ¢o sme poculi, ¢o sme
videli svojimi ocami, na ¢o sme sa divali, a coho
sa nase ruky dotykaly, o slove Zivota

- a ten Zivot sa zjavil, a videli sme a svedci-
me a zvestujeme vdm ten vecny Zivot, ktory bol u
Otca a zjavil sa ndm -,

teda co sme videli a poculi, zvestujeme vdm,
aby ste aj vy mali obecenstvo s nami. A nase
obecenstvo je s Otcom a jeho Synom, JeZiSom
Kristom.

A to vdm piSeme nato, aby bola vasa radost
naplnend.”

/1dn 1.1-4/

Modlime sa, aby urobil dalsi doleZity krok vo
svojom Zivote. Aby nasiel silu opustit ten nere-
alny obraz sveta, ktory si on sém Zela, aby bol
pravdivy — svoj ateizmus — aby pocivol svoj
rozum a aby sa stretol osobne s JeziSom Kris-
tom, svojim Stvoritelom a Spasitelom a prijal
Ho za svojho Pana a Spasitela. Verim, Ze by sa
mu tym otvoril Gplne iny obzor pozndvania
stvoreného vesmiru, presne tak, ako mnohym
vedcom a myslitefom pred nim, ako napr. Ne-
wtonovi, Faradayovi, Maxwellovi, Hertzovi,
Pascalovi, Planckovi a mnohym inym.....alebo
jednému z najvdcsich myslitelov, filozofovi
a hlavne apostolovi Pavlovi, ktori sa vietci
osobne stretli s JeziSom Kristom, .. .. ako i my,
skromne podotykam, ktori sa, samozrejme, ne-
mdZme merat s tymito osobnostami, ale sme
patricne hrdi na to, Ze takychto Bohom pouzi-
vanych velkych vedcov méme za nasich bratov.
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